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Hakija

HAKEMUS

Hakemuksen perustelut

XXXXXXXXXXXXXXX

Hakija on hakenut poikkeuslupaa seuraavasti:

Haettava lupa voimassa 1 vuotta

Eldinlaji ja lupamadéra:

susi 2 kpl
Eldinlaji ja haettu lupa-aika:

susi 22.2.2021 - 14.3.2021

Hakemusalue:
Pinta-ala 164283 ha

- Liite2.pdf
Poikkeusperusteet:

SUSI

Haen poikkeuslupaa ML 41 a §:n 1 momentin mukaisesti:
-karjankasvatukselle aiheutuvan erityisen merkittdvan vahingon
ehkdisemiseksi

-muulle omaisuudelle aiheutuvan erityisen merkittdvan vahingon
ehkdisemiseksi

-yleisen turvallisuuden kannalta pakottavista syistad

-muun erittdin tarkedn yleisen edun kannalta pakottavista syistd, mukaan
lukien taloudelliset ja sosiaaliset syyt, sekd jos poikkeamisesta on
ensisijaisen merkittdvaa hyotya ymparistolle

Liitteet
- Hakemus 16.2.2021.pdf
- Liite2.pdf

Selvitys hakemuksen perusteena olevasta vahingosta tai muusta perusteesta

Vahingon suuruus:
-susi: 0 €

Selvitys vahingosta:
- susi: Susien kdyttdytyminen on muuttunut viimeisten kuukausien aikana.
Sudet ovat enenevissd madrin liikkuneet asutuksen ldhelld ja ne liikkuvat



Vilitoimenpiteet
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usein teitd pitkin. Eika niilld ole normaalia ihmisarkuutta. Pihakdynnit ovat
myos lisddntyneet. Susien pihakdyntejd hakemusalueella on 1.11.2020-
14.2.2021 vélisend aikana metsdstdjilta koottujen tietojen perusteella noin 70
kappaletta.

Suureksi kasvanut susikanta vaarantaa koirilla tapahtuvan metsastyksen.
Esimerkiksi Seindjoen Sammatissa metsastdjdt eivat uskaltaneet metsdstda
koirilla syksystd 2020 ldhtien. Muun metsdstyksen yhteydessa susista on
saatu havaintoja asutuksen ja maatalouden tuotantorakennusten
laheisyydestd. Susien ihmisarkuus on vahentynyt paljon. Muun
metsdstyksen yhteydessd susia on havaittu hyvinkin ldhelld ihmista ja
pakeneminen on tapahtunut vililld vasta muutaman kymmenen metrin
pddstd. Tama ei ole sudelle luonteenomaista kaytostd. Susien ihmisarkuus
on pystyttdava palauttamaan.

Maaseudun asukkaiden sietokyky alkaa olla tiukoilla, kun perusturvallisuus
on uhattuna. Viimeisimpana esimerkkind tdstd on 8.2.2021 Seinédjoen
Honkakyldssa tapahtunut suden hyokkédys koiran kimppuun asuintalon
pihassa. Hakemusalueella on alkanut esiintyd pelkoa lapsien koulumatkojen
kulkemisesta jalan, koska susia havaitaan sddnnéllisesti asutuksen ldhelld.
Susitilanteesta johtuvat koulukuljetushakemukset ovat lisddntyneet.

My0s maatalouselinkeinon harjoittaminen tulee vaikeutumaan. Pelkonamme
onkin, ettd kevédalld kun laidunkausi alkaa, niin susien aiheuttamista
vahingoista tuotantoeldimille tulee arkipdivdisid. Samoin nakemyksemme
mukaan koiralla tapahtuva metséstys tulee olemaan mahdotonta tulevana
syksyné entistd laajemmalla alueella, mikéli susikantaa ei saada
pienennettya.

Sudet haittaavat Riskunmetsd kennelin Honkakyldn Lemmikkihotellin
toimintaa. Asiakkaita on peruuntunut alueella liikkuvien susien vuoksi, mika
on vaikeuttanut jo koronan kurittamaa alaa. Omistajat eivét halua riskeerata
lemmikkiensa turvallisuutta, koska sudet liikkuvat samoilla ulkoilureiteilla.
Susien ldsndolon vuoksi koirien ulkoilutus on vaikeaa ja vaarallista.

Keino tai toimenpide:
- susi: -

Toimenpiteen vaikutukset:
- susi: -

Poikkeusluvan kohteena olevan eldinlajin kannan tila ja kdyttdytyminen
alueella:

Yksilomaara:
- susi: 16

Kuvaus kayttaytymisesta:

- susi: Hakemusalueella susikanta on kasvanut viimeisen vuoden aikana
rdjadhdysmadisesti. Alueella on havaintojemme mukaan susilauma, jossa on 8
yksilod seka lisdksi alueella liikkuu useita yksittédisid susia. Arvioimme, ettd
susia lupa-alueella on 16 kpl.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt toisen poikkeusluvan selvittdmisen
yhteydessa Ilmajoen kunnalta tietoja sivistystoimen vastaanottamista
hakemuksista sekd tehdyistd paatoksistd koulukyyteihin liittyen, joissa
perusteena on kdytetty susien tuomaa riskid turvallisuudelle hakemusalueen
[Imajoen kunnan osalta 1.8.2020 - 14.2.2021 valiselta ajalta. Ilmajoen kunta
on toimittanut 16.2.2021 tiedot koko kunnan alueelta. Suomen riistakeskus
on 18.2.2021 varmistanut ja saanut 22.2.2021 varmistuksen Ilmajoen
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kunnalta, ettd ilmoitetut tiedot koskettavat kaikkia kunnan alueelle tehtyja
koulukyydistystapauksia susien uhkaavan kédytdksen vuoksi.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt poikkeusluvan johdosta Pohjanmaan
poliisilaitokselta tietoja koskien poliisin vastaanottamia hakemuksia,
ilmoituksia, karkotusméaardayksia tai muista poliisin suorittamista
toimenpiteistd susiin liittyen 1.1.2021 - 14.2.2021 vilisend aikana
hakemusalueella, joka koskettaa Pohjanmaan poliisilaitoksen aluetta.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt poikkeusluvan johdosta Kihnién kunnalta
tietoja sivistystoimen vastaanottamista hakemuksista seka tehdyista
paatoksistd koulukyyteihin liittyen, joissa perusteena on kaytetty susien
tuomaa riskia turvallisuudelle Kihnion kunnan alueella 1.8.2020 - 14.2.2021
valiseltd ajalta.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt 18.2.2021 Sisd-Suomen poliisilaitokselta
tietoja koskien poliisin vastaanottamia hakemuksia, ilmoituksia,
karkotusmadrdyksia tai muista poliisin suorittamista toimenpiteistd susiin
liittyen 1.1.2021 - 17.2.2021 vadlisend aikana Kihnién kunnan alueelta.

Suomen riistakeskus on péattanyt hyldtd hakemuksen.

Keskeiset sovelletut sddannokset:

Susi on aina rauhoitettu metsastyslain (615/1993) 37 §:n 3 momentin
perusteella. Rauhoituksesta voidaan poiketa Suomen riistakeskuksen luvalla
metsdstyslain 41 §:n 1 momentin nojalla 41 a §:ssd sdddetyin edellytyksin,
jos muuta tyydyttdavaa ratkaisua ei ole eikd padtos haittaa lajin suotuisan
suojelutason sdilyttdmisté lajin luontaisella levinneisyysalueella

1) luonnonvaraisen eldimiston tai kasviston sdilyttamiseksi;

2) viljelmille, karjankasvatukselle, metsdtaloudelle, kalataloudelle,
porotaloudelle, vesistolle tai muulle omaisuudelle aiheutuvan erityisen
merkittdvan vahingon ehkdisemiseksi;

3) kansanterveyden, yleisen turvallisuuden tai muun erittdin tarkedn yleisen
edun kannalta pakottavista syistd, mukaan lukien taloudelliset ja sosiaaliset
syyt, sekd jos poikkeamisesta on ensisijaisen merkittdvda hyotya
ympdristolle; tai

4) ndiden lajien tutkimus-, koulutus-, uudelleensijoittamis- ja
istuttamistarkoituksessa taikka eldintautien ehkédisemiseksi.

Suomen riistakeskus voi metsdstyslain 41 a §:n 1 momentissa tarkoitetuissa
tapauksissa myontdd luvan myds poiketa 32 §:ssd sdddetyistd
moottorikdyttdisten kulkuneuvojen kdyton rajoituksista, 33 §:ssd sdaddetyistd
pyyntivélineitd ja pyyntimenetelmid koskevista kielloista, 34 §:n nojalla
annetun valtioneuvoston asetuksen sadnnoksistd, 35 §:ssd saddetyista
metsdstysaseen kuljettamista koskevista sddnnoksistd ja 51 §:n 1
momentissa sdddetystd koiran kiinnipitovelvollisuudesta.

Metsastyslain 41 a §:n 2 momentin mukaan saaliiksi saatu susi kuuluu
valtiolle ja se on toimitettava riistaeldinten tutkimusta tekevalle
tutkimuslaitokselle. Tutkimuslaitoksen tulee hévittda riistaeldin, luovuttaa se
yleishyddylliseen tarkoitukseen tai myyda valtion lukuun.

Metsdstyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista annetun valtioneuvoston
asetuksen (452/2013) 1 §:ssd sdddetddn poikkeusluvan hakemisesta, 2 §:ssd
poikkeamisen edellytysten arvioinnista, 4 §:ssd riistaeldintd koskevan
poikkeusluvan myontdmisestd ja lupamddrayksistd, 5 §:ssd poikkeusluvan
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voimassaoloajasta sekd 7 §:ssd poikkeuslupaan liittyvésta saaliin
ilmoittamisvelvollisuudesta.

Metsdstyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista annetun valtioneuvoston
asetuksen 2 §:n mukaan Suomen riistakeskuksen on metsastyslain 41 a §:n 1
momentin 1-3 kohdassa sdddettyjd poikkeusluvan myontamisedellytyksia
arvioidessaan selvitettava:

1) poikkeusluvan kohteena olevan riistaeldinlajin kanta haetulla
poikkeuslupa-alueella, maakunnassa seké koko valtakunnassa;

2) poikkeusluvan kohteena olevan riistaeldinlajin yksilon kdyttdytyminen
haetulla poikkeuslupa-alueella;

3) tarvittaessa viranomaisten, julkisia hallintotehtdvia hoitavien
organisaatioiden ja tutkimuslaitosten tiedot, jotka liittyvdt poikkeusluvan
hakuperusteeseen; ja

4) toimenpiteet, jotka poikkeusluvan sijasta voitaisiin toteuttaa.

Suomen riistakeskuksen on kirjattava selvityksen keskeiset tulokset
poikkeuslupapdétokseen.

Metsdstyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista annetun valtioneuvoston
asetuksen 4 §:n mukaan poikkeuslupa myonnetddn vain sille rajatulle
alueelle, jolla metséstyslain 41 a §:ssd sdddetyt poikkeusluvan
myontamisedellytykset tayttyvat.

Metséstyslain 41 a §:n 1 momentin perusteella mydnnetyssa sutta
koskevassa poikkeusluvassa on madrattdva, ettd pyyntiin osallistuvien
henkildiden nimet on ilmoitettava alueen poliisilaitokselle ennen pyyntiin
ryhtymista ja ettd jokaisesta pyyntiin ldhdosté ja pyyntialueesta on etukdteen
ilmoitettava poliisilaitokselle. Jos pyynti tapahtuu kunnassa, johon kuuluu
rajavyohykettd, edelld mainitut tiedot on maarattdva ilmoitettavaksi myos
rajavartiolaitokselle.

Lisdksi asetuksen 5 §:sséd saddetddn, ettd poikkeuslupa voidaan myo6ntaa
enintddn 21 vuorokauden ajaksi.

Metsastyslaissa saddetyistd poikkeusluvista annetun valtioneuvoston
asetuksen 7 §:n mukaan poikkeusluvan saajan on ilmoitettava Suomen
riistakeskukselle ja poliisille ahman, ilveksen, karhun, saukon ja suden
pyynnin tuloksesta ensimmadisend arkipdivéna siitd, kun poikkeusluvassa
tarkoitettu riistaeldin on tullut pyydystetyksi taikka, jos riistaeldin on jaanyt
pyydystamattd, poikkeusluvan voimassaolon pdattymisestd. [Imoituksessa
on mainittava pyydystettyjen eldinten mdéra ja pyyntipaikan koordinaatit.
Nisdkkdiden osalta on ilmoitettava myos pyyntiajankohta ja sukupuoli.
Lisdksi metsdstyslain 38 b §:n mukaan on saalisrekisteriin ilmoitettava
metsdstdjdn nimi ja metsdstdjanumero.

Metsdstyslain 41 §:n 5 momentin mukaan poikkeuslupien nojalla
pyydettdvédn saaliin vuotuista médrdd voidaan rajoittaa. Rajoittamisesta
saddetddn tarkemmin poikkeusluvalla sallittavasta suden metséstyksesta
poronhoitoalueen ulkopuolella annetussa maa- ja metsdtalousministerion
asetuksessa. Metsastysvuodelle 2020-2021 kyseistd asetusta ei ole annettu,
joten poikkeuslupien nojalla pyydettdavan saaliin vuotuista mdaréa ei ole
rajoitettu.

Lisdksi maa- ja metsdtalousministeri6 on linjannut susikannan hoitoa
Suomen susikannan hoitosuunnitelmassa. Susikannan hoitosuunnitelma on
vahvistettu 5.11.2019.



2021-1-000-18838-0 (6EHZNMA92U) 5/15

Oikeuskansleri on vastauksessaan (Dnro 1277/1/03, 20.12.2004) ottanut
kantaa suurpetokysymyksiin. Oikeuskanslerin mukaan petoeldinten
kotieldimille aiheuttamat vahingot ja niiden ihmisille aiheuttama tai ainakin
niista ihmisten asuin ja liikkkumisalueilla tehtyihin havaintoihin perustuvat
todellisiksi mielletyt uhat ovat sellaisia turvallisuutta heikentévia tekijoita,
joiden poistaminen on julkisen vallan velvollisuutena. Susi enempéaéa kuin
muutkaan petoeldimet eivdt meilld kuulu asuttujen seutujen luonnonoloihin.
Taltd osin viranomaisilla tulee olla nopeasti vaikuttavat tehokkaat keinot,
joilla torjutaan ihmisasumusten, taajamien tai ihmisten kdyttamien liikenne-
ja kulkuvéylien ldheisyyteen tulevat petoeldimet. Toisaalta sama
edistamisvelvoite koskee perustuslain 20 §:n 1 momentin mukaan myos
luonnon ja sen monimuotoisuuden sdilyttamistd. Kéasilla on tilanne, jossa
useiden perus- ja ihmisoikeuksien toteuttaminen niihin sisdltyvien osittain
paikallisista olosuhteista johtuvien vastakkaisten arvojen vuoksi nayttdisi
johtavan ristiriitaan. Téallaisessa tilanteessa on perus- ja ihmisoikeuksia
punnittava vastakkain ja pyrittdva yhteen sovittamaan ristiriitaan johtavien
sadannosten tulkinta tavalla, joka johtaa perusoikeuksien toteuttamiseen
niiden tarkoitusta vastaavalla tavalla poikkeuksellisissakin olosuhteissa.
Petoeldinten aiheuttamaa uhkaa ei voida kuitenkaan poistaa siten, ettd
luonnon monimuotoisuus myos erdmaaluonnon petokantojen osalta
vaarantuu vastoin perustuslain 20 §:n 1 momentin mukaista
edistdmisvelvoitetta. Oikeuskansleri toteaa edelleen johtopadtoksenddn, ettd
edelld lausuttuun viitaten on painotettava sitd, ettd erityisesti perusoikeutena
ja ihmisoikeutena taatun turvallisuuden ylldpitaminen on julkisen vallan
ensisijainen tavoite. Julkisen vallan on varauduttava toimiin ja kdytettava
niitd siten, ettd turvattomuutta aiheuttavat eldimet saadaan torjutuiksi ja
vakavimmissa tapauksissa havitetyiksi. Silloin kun petoeldin havaitaan
paikassa, jossa on ilmeinen vaara, ettd ihmisen turvallisuus on uhattuna, on
selvid, ettd uhka torjutaan. Adrimmaéisend keinona on pedon lopettaminen.
Arviointi on osaltaan perustettava kuitenkin luontodirektiivin 16 artiklan
poikkeusperusteisiin. Ndma poikkeusperusteet antavat mahdollisuudet
sellaiseen lainsddddntdon, jonka nojalla turvallisuuden sdilyttamiseksi ja
mahdollisesti myds omaisuuden suojan sdilyttdmiseksi tarpeelliset
toimenpiteet ihmisid ja omaisuutta uhkaavien petoeldinten torjumiseksi
voidaan kdytdnnossa toteuttaa.

Suotuisa suojelutaso

Susi kuuluu luontodirektiivin liitteen IV a kohdassa mainittuihin yhteisén
tarkeind pitdmiin, tiukkaa suojelua vaativiin eldinlajeihin, joihin kuuluvien
yksiléiden pyydystdminen ja tappaminen on ldhtokohtaisesti kiellettya.
Suomessa susi on metsdstyslain 37 §:n 3 momentin nojalla 1.3.2011 lukien
aina rauhoitettu.

Luontodirektiivin mukaan lajin suojelun taso katsotaan suotuisaksi, kun
kyseisen lajin kannan kehittymistd koskevat tiedot osoittavat, ettd tdma laji
pystyy pitkdllad aikavililla selviytymédén luonnollisten elinympaéristojensa
elinkelpoisena osana, ja lajin luontainen levinneisyysalue ei pienene eikd ole
vaarassa pienentyd ennakoitavissa olevassa tulevaisuudessa, ja lajin
kantojen pitkdaikaiseksi sdilymiseksi on ja tulee todennédkdisesti olemaan
riittdvén laaja elinympaéristd. Suotuisan suojelun tason maédrittely tehddén
luontodirektiivin 17 artiklan mukaisessa menettelyssa.

Vahvistetun susikannan hoitosuunnitelman mukaan suotuisa suojelun taso
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saavutetaan Suomessa edistdmadllad ensin susikannan sietdmistd ja luomalla
pohjaa susikannan hyvéksyttdvyydelle laajalla toimenpidekokonaisuudella,
mutta myds varmistamalla Suomen susikannan yhteydet Skandinavian
susipopulaatioon sekd Luoteis-Vendjan susipopulaatioon. Suomen
susikannan hoitosuunnitelman mukaan pienin elinvoimainen susikanta on
25 lisddntyvdd paria. Tama tavoite on mahdollista saavuttaa
poronhoitoalueen ulkopuolisen Suomen alueella, jossa on riittdavasti elintilaa
vdhimmadistavoitteen suuruiselle susikannalle siten, ettd myds vahingot sielld
pysyvat kohtuullisina. Laumojen mééraa sekd susikannan ja laumojen
elinvoimaisuutta arvioidaan vuosittain Luonnonvarakeskuksen suorittaman
kanta-arvion avulla.

Poikkeusluvan kohteena olevan riistaeldinlajin kanta haetulla poikkeuslupa-
alueella, maakunnassa sekd koko valtakunnassa

Luonnonvarakeskus on julkaissut viimeisimmén arvionsa Suomen
susikannan tilasta (Heikkinen, S., Kojola, I., Mantyniemi, S., Holmala, K &
Harkald, A. 2020. Susikanta Suomessa maaliskuussa 2020. Luonnonvara- ja
biotalouden tutkimus 37/2020. Luonnonvarakeskus. Helsinki. 97 s).

Kanta-arvion mukaan Suomessa oli maaliskuussa 2020 todenndkéisimmin
46 parin tai perhelauman asuttamaa susireviirid. Perhelaumojen mééra oli 30
(27-33) ja parin asuttamien reviireiden madra vastaavasti 17 (13-20).
Kokonaan Suomen puolella oli 24 laumaa (90 % todenndkdisyysvili, 21—
27) ja 15 paria ((90 % todenndkdisyysvali, 11-18). Laumareviireistd kuusi
(5-7) ja parin reviireistd 2 (1-3) sijaitsi Suomen itdisen valtakunnanrajan
molemmin puolin (ns. rajareviirit).

Léantisen Suomen kannanhoitoalueella oli 18 (16-21) perhelauman ja
kahdeksan (5—11) parin asuttamaa reviirid, vastaavasti itdisessd Suomessa
arvioitiin olleen 11 (9—14) perhelaumaa ja kahdeksan (6-11) paria, joista
kuusi (5-7) rajalaumaa ja kaksi (1-3) molemmin puolin rajaa asustavaa
paria. Itdisen Suomen kannanhoitoalueella susien esiintyminen painottui
Kainuun ja Pohjois-Karjalan itdosiin sekd Pohjois-Savon pohjoisosiin.
Poronhoitoalueella arvioitiin liikkuneen yhden rajalauman.

Suomessa havaittujen perhelaumojen mééara oli maaliskuussa 2020 arviolta
noin 20 % suurempi kuin maaliskuussa 2019. Ero on samaa suuruusluokkaa
verrattaessa kokonaan tai ldhes kokonaan Suomen puolella liikkuneiden
laumojen todenndkoisintd médédrdd vuotta aiempaan arvioon. Parien méara
oli sen sijaan ldhes 40 % pienempi kuin vuonna 2019. Suomen susikannan
koko on kuluvalla vuosituhannella heilahdellut yl6s ja alas. Susikanta on
kasvanut vuodesta 2017.

Kanta-arvion mukaan Eteld-Pohjanmaan maakunnan alueella oli
seuraavanlaisia lauma- ja parihavaintoja:

Honkajoen reviiri (Eteld-Pohjanmaa-Satakunta), status: epdvarma pari;
Lauhanvuoren reviiri, status: pari; Jalasjdrven reviiri, status: epdvarma pari;
Isojoen reviiri, status: epdvarma lauma; Jurvan reviiri, status: perhelauma;
Narvijoki-Portomin reviiri (Eteld-Pohjanmaa-Pohjanmaa), status:
perhelauma; Laihian reviiri (Eteld-Pohjanmaa-Pohjanmaa), status: epdvarma
pari; Jeppon reviiri (Eteld-Pohjanmaa-Pohjanmaa), status: epdvarma pari.
Pirkanmaan alueella oli seuraavanlaisia lauma- ja parihavaintoja: Juupajoen
reviiri, status: epdvarma pari; Kankaanpdéan reviiri (Pirkanmaa-Satakunta),
status: perhelauma ja Satakunnan maakunnan alueella Honkajoen reviiri,
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status epdvarma pari.

Luonnonvarakeskuksen kanta-arvion (37/2020) perusteella Jurvan ja
Kankaanpéan reviirit ovat hakemusalueen lahimmit reviirit.

Hakijan mukaan hakemusalueella liikkuu yksi susilauma, jossa on 8 yksiloa
seka lisdksi alueella liikkuu useita yksindisid susia. Hakija arvioi lupa-
alueella olevan yhteensd 16 sutta.

Suomen riistakeskus on 18.2.2021 selvittdnyt riistavahinkorekisterista
alueelta kirjattuja havaintoja. Riistavahinkorekisteriin on tallennettu
hakemusalueelta aikavalilld 01.01.2021 - 17.2.2021 yhteensa 113
susihavaintotapahtumaa, joista 3 kertaa on kirjattu ndkéhavainto, kerran
ulostehavainto ja kaikki muut ovat olleet jdlkihavaintoja. Havainnoissa
yksilomaddra vaihtelee 1-5 yksilon valilld. Havainnoista eri pdiville kirjattuja
pihahavaintoja on yhteensa 16, jotka kaikki ovat olleet jdlkihavaintoja.

Suomen riistakeskus on tarkastellut myos aikavalilla 1.8.2020-31.12.2020
riistavahinkorekisterin havaintotietoja. Ajanjaksolta on 141
tapahtumakirjausta, joista 25 eri pdivaltd on pihahavaintokirjaus.

Poikkeusluvan kohteena olevan riistaeldinlajin yksilon kdyttdytyminen
haetulla poikkeuslupa-alueella

Hakijan mukaan susien kdyttdytyminen on muuttunut viimeisten kuukausien
aikana. Sudet ovat liikkuneet enenevissd madrin asutuksen l1dhelld ja ne
liikkkuvat usein my®s teitd pitkin. Hakijan mukaan susilla ei ole normaalia
ihmisarkuutta. Lisdksi sudet ovat aiheuttaneet yhden koiravahingon
asuintalon pihassa.

Hakija on perustellut hakemustaan myos suden vaikutuksilla
ihmistoiminnalle. Alueella kasvanut susikanta on vaarantanut koirilla
tapahtuvan metsdstyksen, ihmiset kokevat perusturvallisuuden olevan
uhattuna, koulukuljetukset ovat lisddntyneet ja maatalouselinkeinojen
tulevan vaikeutumaan. Myos alueella toimivan lemmikkihotellin toimintaa
sudet ovat vaikeuttaneet.

Suomen riistakeskus on tarkastellut myos aikavalilld 1.8.2020-17.2.2021
riistavahinkorekisterin tietoja kotieldinvahingoista. Ajanjaksolta ei ole
kirjattuja kotieldinvahinkoja. Suomen riistakeskuksella on kuitenkin
tiedossa, ettd 7.2.2021 hakemusalueella susi on raadellut koiraa.

Viranomaisten, julkisia hallintotehtdvid hoitavien organisaatioiden ja
tutkimuslaitosten tiedot, jotka liittyvit poikkeusluvan hakuperusteeseen

Suomen riistakeskus on pyytdnyt 17.2.2021 Pohjanmaan poliisilaitokselta
tietoja poliisin vastaanottamista hakemuksista, ilmoituksista, tehdyista
karkotusmadrdyksistd sekd poliisin suorittamista toimenpiteistd susiin
liittyen 1.1.2021 - 14.2.2021 vélisend aikana hakemusalueella.

Pohjanmaan poliisilaitokselta 18.2.2021 saadun tiedon mukaan, poliisilla on
ollut kolme susiin liittyvda tehtdvdd [lmajoen kunnan alueella. Hakemuksia,
karkotusmadardyksid tai muita toimenpiteitd poliisi ei alueelle ole
vastaanottanut tai tehnyt.
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Suomen riistakeskus on pyytdnyt 18.2.2021 Sisd-Suomen poliisilaitokselta
tietoja poliisin vastaanottamista hakemuksista, ilmoituksista, tehdyista
karkotusmadardyksistd seka poliisin suorittamista toimenpiteistd susiin
liittyen 1.1.2021 - 14.2.2021 vailisend aikana hakemusalueella.

Sisd-Suomen poliisilaitokselta 19.2.2021 saadun tiedon mukaan Sisa-
Suomen poliisilaitoksella ei ole tehty susiin liittyvid karkotusmaardyksia tai
muita toimenpiteitd Kihnitssa 1.1.-17.2.2021 valilla. Myoskéaén ei 16ydetty
kyseiseltd aikavalilta poliisille tulleita hatdkeskuksen antamia tehtdvia,
joissa olisi ollut kyse sudesta Kihnidssa.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt Seindjoen ja Kurikan kaupungeilta seka
[Imajoen kunnalta tietoja sivistystoimien vastaanottamista hakemuksista
sekd tehdyistd paatoksistd koulukyyteihin liittyen, joissa perusteena on
kdytetty susien tuomaa riskid turvallisuudelle 1.8.2020 - 14.2.2021 viliselta
ajalta.

Kurikan kaupungilta 15.2.2021 saatujen tietojen mukaan hakemusalueelta
on haettu ja myonnetty 17 oppilalalle koulukyyditys suden tuoman uhan
perusteella. Ilmajoen kunnasta saatujen 16.2.2021 saatujen tietojen mukaan
[Imajoen Tuomikyldn 27 oppilaalle on jarjestetty koulukyyditys. Seindjoen
kaupungilta 18.2.2021 saadun selvityksen mukaan kahdelle perheelle on
myonnetty saattoavustus koulumatkalle hakemusalueelle.

Suomen riistakeskus on pyytdnyt 17.2.2021 Kihnion kunnalta tietoja
sivistystoimien vastaanottamista hakemuksista sekd tehdyistd paatoksista
koulukyyteihin liittyen, joissa perusteena on kdytetty susien tuomaa riskia
turvallisuudelle 1.8.2020 - 14.2.2021 vdliseltd ajalta. Saadun selvityksen
mukaan Kihnién kunnan alueelle ei ole haettu eikd myonnetty koulukyyteja
sudentuoman uhan perusteella. Saadun lausunnon mukaan huomioitavaa on
myo0s se, ettd alueella, jossa susia on ndhty liikkuvan, ei ole paljoakaan
kuljetettavia oppilaita. Lisdksi todettiin, ettd kaikki kuljetettavat oppilaat
ovat taksikuljetuksessa, jonka reitti kulkee hyvin ldheltd koteja.

Muu tyydyttdva ratkaisu ongelmaan

Hakijan antamien tietojen mukaan osalla hakemusaluetta ei ole uskallettu
kdyttdd koiria metsdstyksessa syksystd 2020 1dhtien. Muutoin hakija ei ole
hakemuksessaan kuvannut haettuja muita tyydyttavia ratkaisuja tai
tosiasiallisesti tehtyja toimenpiteita esitettyjen ongelmien ratkaisemiseksi.

Hylkéaavan paatoksen perustelut

Hakija on hakenut poikkeuslupaa karjankasvatukselle, muulle omaisuudelle
aiheutuvan erityisen merkittdvédn vahingon ehkéisemiseksi, yleisen
turvallisuuden kannalta pakottavista syistd tai muun erittdin tarkedn yleisen
edun kannalta pakottavista syistd, mukaan lukien taloudelliset ja sosiaaliset
syyt, sekd jos poikkeamisesta on ensisijaisen merkittavaa hyotya
ympdristolle. Kdytettdvissad olevien tietojen perusteella metsdstyslain 41 a
§:n 1 momentin 2 ja 3 kohdassa tarkoitetut poikkeusluvan edellytykset eivét

tayty.

Susi kuuluu EU:n luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen IV a kohdassa
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mainittuihin yhteison tarkednd pitdmiin, tiukkaa suojelua vaativiin lajeihin,
joihin kuuluvien yksildéiden pyydystdminen ja tappaminen on
lahtdkohtaisesti kiellettyd. Tiukasta suojelusta voidaan kuitenkin poiketa
perustellusta syysta.

Metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin sanamuoto - voidaan myontaa -osoittaa,
ettd Suomen riistakeskuksella on harkintavaltaa poikkeuksen
myontdmisessd. Ndin ollen pddtdkset perustuvat myos
tarkoituksenmukaisuusharkintaan, eikd poikkeuslupia ole pakko myontaa,
vaikka muodolliset edellytykset poikkeusluvan myontdmiseksi tayttyisivat.
Harkintavaltaa rajaavat luontodirektiivissd mainittujen
myontamisperusteiden lisdksi niiden tulkintasisdltd, mikd on muotoutunut
oikeuskdytdnnon ja luontodirektiivin tiukkaa suojelua koskevan komission
ohjeasiakirjan kautta. Ohjeasiakirja ei ole oikeudellisesti sitova, mutta siind
esitetty voidaan ottaa huomioon sddnnoksia tulkittaessa.

Euroopan yhteistjen tuomioistuimen (nykyinen Euroopan unionin
tuomioistuin) asiassa C-6/04 (Euroopan yhteisojen komissio v. Yhdistynyt
kuningaskunta) antamasta ratkaisusta ja luontodirektiivin sddanndsten
sanamuodosta seuraa, ettd poikkeamisen edellytyksié on tulkittava tiukasti
niin, ettd luontodirektiivissd edellytetty tulos saavutetaan.

EU:n oikeuskdytdnnon mukaan todistustaakka poikkeusluvan edellytysten
olemassaolosta on valtiolla. Hallintolain (434/2003) 31 §:n 1 momentin
mukaan viranomaisen on huolehdittava asian riittdvastd ja asianmukaisesta
selvittdmisestd hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka
selvitykset. Ndin ollen poikkeusluvan edellytysten tdyttyminen on Suomen
riistakeskuksen selvitettdva ja osoitettava. Myoskddan poikkeusluvan hakijan
tai muun asianosaisen ilmoitukselle tosiseikoista tai ndiden kasityksille
poikkeamisedellytysten soveltamisesta ei voida antaa ratkaisevaa
merkitystd, kun edellytysten tayttymistd arvioidaan.

Paatosta tehtdessda Suomen riistakeskuksen on punnittava suden aiheuttamia
erityisen merkittdvia vahinkoja karjankasvatukselle tai muulle omaisuudelle,
yleisen turvallisuuden kannalta pakottavia syita tai muita erittdin tarkedn
yleisen edun kannalta pakottavia syitd, mukaan lukien taloudelliset ja
sosiaaliset syyt, sekd jos poikkeamisesta on ensisijaisen merkittavda hyotya
ympdristolle. Edelld mainittuja syitd arvioidaan suhteessa suden tiukkaan
suojeluun. Arviointi on tehtdva kunkin kohdan osalta erikseen. Lisdksi tulee
arvioida muuta tyydyttavaa ratkaisua ongelmaan kuin suden tappaminen.

Suomen riistakeskus toteaa, ettd susireviirialueilla eléville ja toimiville
ihmisille aiheutuu vdistaimattd monenlaista vaikutusta susista. Kyseessa
olevalla hakemusalueella sudet ovat vierailleet 1dhelld asutusta, asutuksen ja
kotieldintilojen pihapiireissa aiheuttaen hakijan mukaan turvallisuus- ja
vahingonuhkaa. Lisdksi sudet ovat aiheuttaneet alueella yhden
koiravahingon.

Hakija ei ole hakemuksessaan esittdnyt suden tuomia

erityisen merkittdvid vahinkoja, joita alueella olisi syntynyt, vaan perustellut
hakemusta mahdollisilla tulevaisuudessa syntyvilld riskeilld ja vahingoilla.
Alueella on tapahtunut yksi suden aiheuttama koiravahinko. Kokonaisuutta
tarkastellen, yksi yksittdinen vahinkotapaus ei muodosta kokonaisuutta
erityisen merkittdvdstd vahingosta. Alueelta ei ole tiedossa
karjankasvatukselle tai muulle omaisuudelle aiheutuneita vahinkoja, eika
hakija ole hakemuksessa esittdnyt yhtad koiravahinkotapausta lukuun
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ottamatta muita vahinkotapauksia. Suomen riistakeskuksen ndkemyksen
mukaan alueella ei ole syntynyt erityisen merkittdvid vahinkoja.

Susien vierailut ldhelld asutusta tapahtuvat yleensa diseen aikaan, jolloin
sudet eivat pidéd asutuksen ldhelld vierailua vaarallisena. Pdivdsaikaan
ldhelld asutusta tai pihoissa esiintyvid susia, jotka eivat pakene ihmista
voidaan pitdd poikkeuksellisena. Téllaisia tilanteita voidaan pitda akuutteina
vaaratilanteina. Komissiona ohjeasiakirjan tulkinnan mukaan yleisen edun
kannalta pakottavat syyt, mukaan lukien sosiaaliset syyt tarkoittavat
tilanteita, joissa suden tappaminen on valttdmatontd kansalaisten
perusarvojen, esimerkiksi turvallisuuden takaamiseksi. Hakemusalueella
sudet ovat toistuvasti vierailleet asuintalojen pihassa, mutta hakemuksesta
tai selvityksistd ei ilmene tilanteita, joissa sudesta olisi yhtd vahinkotapausta
lukuun ottamatta aiheutunut konkreettista vaaraa ihmisille tai kotieldimille.
Vuoden 2021 aikana hakemusalueelta kirjatut pihahavainnot ovat
jalkihavaintoja, eikd Suomen riistakeskuksella ole tiedossa konkreettisia
suden ja ihmisen kohtaamisia, joissa olisi osoitettavissa erityistd vaaraa
turvallisuudelle. Yksittdiset suden pihavierailut, joihin ei liity konkreettista
vaaraa tai uhkaa, eivit ole Suomen riistakeskuksen arvion mukaan sellaisia
yleistd turvallisuutta vaarantavia tekijoitd, ettd suden tiukasta suojelusta
voitaisiin poiketa.

Tarkasteltavana kohtana ovat myds taloudelliset ja sosiaaliset syyt.
Hakemusalueella on tapahtunut yksi koiran raatelutapas. Hakemuksessa ei
ole esitetty konkreettisia taloudellisia vaikutuksia. Alueelta saatujen
selvitysten mukaan osalle hakemusalueen oppilaita on jérjestetty
koulukyyditykset, joista syntyy kunnille taloudellisia kuluja. Kokonaisuutta
arvioiden Suomen riistakeskuksen nikemyksen mukaan koetut taloudelliset
vahingot eivit ole erityisen merkittdvid. On selvad, ettd kaikilla
susireviireilld sudet aiheuttavat taloudellisia kuluja paikallisille. Talldin
tulee arvioida kulujen suuruutta suhteessa suojeltavan, eli suden etuun.
Sosiaalisina syind poikkeusluvan perusteena voidaan pitdd ihmisten
kokemaa susipelkoa. Hakemuksessa ei ole yksildity ihmisten kokemaa
huolta tai pelkoa. Koulukyytijarjestelyjen perusteella on kuitenkin
arvioitavissa, ettd alueella sudet tuottavat jossain mddrin huolta
turvallisuudesta.

Korkein hallinto-oikeus on vuosikirjanumerossa KHO:2020:29 ratkaisussa
todennut seuraavaa:

Suomen riistakeskus oli myontdnyt metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin 3
kohdan nojalla yleisen turvallisuuden kannalta pakottavista syista
poikkeusluvan yhden suden tappamiseen Varsinais-Suomessa sijaitsevalla
alueella. Alueelta oli kirjattu runsaasti havaintoja susista ldahelta asutusta
valoisaan aikaan. Asukkaat olivat susihavaintojen aiheuttaman huolen takia
ryhtyneet jarjestimaan lapsille koulukyyteja ja vahentdmé&én luonnossa
liikkumista. Korkeimmassa hallinto-oikeudessa oli
luonnonsuojeluyhdistyksen valituksesta ratkaistavana, oliko poikkeuslupa
voitu myontdd mainitusta syysta.

Korkein hallinto-oikeus totesi, ettd asukkaiden kokema huoli
turvallisuudesta ei yksin riittdnyt perusteeksi poikkeusluvan myontdmiselle.
Kun susien ihmisarkuuden vdhentymisesta ja liikkumisesta asutuksen
laheisyydessd valoisaan aikaan oli runsaasti havaintoja ja asukkaat olivat
niiden vuoksi ryhtyneet jo muuttamaan kayttaytymistadn, kyse oli sellaisesta
metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin 3 kohdassa tarkoitetusta yleista
turvallisuutta koskevasta pakottavasta tilanteesta, joka edellytti
viranomaisilta toimenpiteitd uhan torjumiseksi. Poikkeusluvan myontamista
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yleisen turvallisuuden kannalta pakottavista syistd oli tdssd tapauksessa
tuettu selvin ja tdsmaéllisin perustein siten kuin unionin tuomioistuimen
luontodirektiivin 16 artiklaa koskevassa oikeuskdytdnnossa oli edellytetty.
Poikkeusluvan myontdminen ei edellyttanyt, ettd kyse olisi ollut
valittémastd ja konkreettisesta uhkatilanteesta. Viimeksi mainitussa
tapauksessa myds poliisilla on poliisilain nojalla valtuudet ryhtya
toimenpiteisiin.

Edellytyksend poikkeusluvan myéntdmiselle oli lisdksi, ettd susien
karkottamiseksi ei ollut muuta tyydyttavaa ratkaisua. Asiassa oli selvitetty,
ettd susia oli ensin pyritty karkottamaan susikannan hoitosuunnitelman
mukaisesti muilla keinoilla. Karkotukset eivét olleet kuitenkaan muuttaneet
susien kayttaytymistd. Korkein hallinto-oikeus katsoi, ettd muuta
tyydyttavaa ratkaisua ei tdssd tapauksessa ollut. Poikkeusluvan
myontdminen edellytti vield, ettda poikkeuslupa ei vaikeuttanut lajin
suotuisan suojelutason sdilyttdmistd sen luontaisella levinneisyysalueella.
Kun otettiin huomioon yhden suden tappamiseen myénnetyn poikkeusluvan
ehdot ja arvioidut vaikutukset, poikkeuslupa ei entisestddn huonontanut
susikannan epésuotuisaa suojelun tasoa. Unionin tuomioistuimen
oikeuskdytdnnén mukaan poikkeuksen hyvidksyminen oli tdllaisessa
tilanteessa mahdollista.

Tamadn hakemuksen perusteluissa ei ole esitetty tai hakemuksen perusteita
tarkemmin selvitettdessa ei ole tullut esille edelld mainittuun korkeimman
hallinto-oikeuden pdatdkseen rinnastettavia perusteita. Ndin ollen
kdytettdvissd olevien tietojen perusteella metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin
2 ja 3 kohdassa tarkoitetut poikkeusluvan edellytykset eivit tdyty yhdessa
taikka erikseen yksindan.

Metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin mukaan poikkeuslupa voidaan myontda
vain, jos muuta tyydyttdvaa ratkaisua ei ole. Suomen riistakeskuksen on
poikkeusluvan myontdmisedellytyksid arvioidessaan selvitettdva
toimenpiteet, jotka poikkeusluvan sijasta voitaisiin toteuttaa.

Komission ohjeasiakirjan mukaan muun tyydyttdvan ratkaisun olemassaoloa
arvioitaessa on otettava huomioon ratkaistavissa oleva ongelma tai tilanne.
Hallinto-oikeuden (Itd-Suomen HAO 18.10.2017 17/0986/1) ratkaisun
mukaan, poikkeusluvan myontdmistd voidaan pitdd viimesijaisena
vaihtoehtona, johon voidaan turvautua vain, jos mikddn muu vaihtoehto ei
ole tosiasiassa objektiivisesti arvioiden kaytettavissa.

Suomen riistakeskuksen ndkemyksen muuna tyydyttdvéand ratkaisuna ensi
vaiheessa susien pihavierailuihin ja sen seurauksena ihmisten kokemaan
turvattomuudentunteeseen voidaan pitda susien karkotusta asutusalueilta.
Suomen susikannan hoitosuunnitelman mukaan asutuksen ldheisyydessa
vierailevien susien karkotukset koirilla, erilaiset ddni- ja valopelotteet
yhdistettynd kipuun saattavat muuttaa suden kdyttdytymistd ja luoda
ihmisarkuutta sudelle. Nditd karkottamistoimenpiteitd ei ole kuitenkaan
kokeiltu.

Suomen riistakeskuksen ndkemyksen mukaan pihakoiravahinkojen
ennaltaehkdisemiseksi on olemassa muu tyydyttdva ratkaisu pitdmaélla koirat
valvottuna, tarhassa tai rakennuksen sisélla.

Paatosta tehtdessa Suomen riistakeskuksen on arvioitava, millaisia
vaikutuksia voidaan saavuttaa kyseessd olevassa tapauksessa suden
tappamisella. Suomen riistakeskuksen ndkemyksen mukaan yhden tai
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kahden suden tappamisella voitaisiin todenndkoisesti vahentaa alueella
tehtdvid susihavaintoja ja kohtaamisia. Yhden tai kahden yksindisen suden
tappaminen ei oleellisesti heikentdisi mahdollisuutta saavuttaa Suomen
susikannalle suotuisaa suojelun tasoa.

Suomen riistakeskus katsoo, ettd hakemuksessa ei ole esitetty tai
muutoinkaan ei ole tullut esiin sellaisia tekijoitd, jotka viittaisivat siihen,
ettd poikkeuslupa voitaisiin myontad metsdstyslain 41 a §:n 1 momentin 2 ja
3 kohdassa sanotun yleisen turvallisuuden perusteella, erityisen merkittdvien
vahinkojen, eikd my6skddan muun erittdin tarkedn yleisen edun kannalta
pakottavista syistd, mukaan lukien taloudelliset ja sosiaaliset syyt. Toisin
sanoen hakemuksessa ei ole esitetty riittdvdn painavia tekijoita sille, ettd
poikkeusluvan myontdmisedellytykset tayttyisivdt. On otettava huomioon,
ettd niitd joudutaan vertaamaan suojattavaan etuun eli tdssd tapauksessa
suteen, joka kuuluu yhteison luontodirektiivissa tdarkednd pidettavaan,
tiukkaa suojelua vaativaan lajiin.

Suomen riistakeskuksen ndkemyksen mukaan alueella ei ole ongelmaan
etsitty tai kokeiltu muuta tyydyttavaa ratkaisua, eika siten kokeiluista ole
myoskddn tuloksia kéytettdvissd, joiden perusteella voitaisiin arvioida
muiden tyydyttdvien keinojen kéyttdkelpoisuutta ongelman ratkaisemiseen.
Pihakoiravahinkojen ennaltaehkdisemiseksi on olemassa muita tyydyttavia
ratkaisuja. Téltd osinkaan poikkeusluvan myontdmisen edellytykset eivit

tayty.

Loppuyhteenveto

Suomen riistakeskus on arvioinut kokonaisuutena poikkeusluvan
myontdmisperusteiden tdyttymistd ja padttanyt, ettd tdssd vaiheessa tdlla
hetkelld kdytettdvissd olevien tietojen perusteella hakijalle ei myonneta
poikkeuslupaa suden tappamiseen. Suomen riistakeskus on tehnyt
paatoskohdasta ilmenevén padtoksen edelld mainituilla perusteilla ja ottaen
huomioon oikeusohjeissa mainitut sddnnokset.

Padtostd tehtdessd on sovellettu seuraavia oikeusohjeita:

Paatostd tehtdessd on sovellettu seuraavia oikeusohjeita:

metsdstyslain (615/1993) 32 §:n 2 momentti, 35 §:n 2 ja 3 momentti, 41 §:n
2 ja 3 momentti, 41 a §:n 1 ja 2 momentti, 51 §:n 1 momentti ja 90 §,
riistahallintolain (158/2011) 8 §:n 4 momentti ja 31 §:n 2 momentti,
oikeudenkédynnista hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 122 §:n 3
momentti, metsdstyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista annetun
valtioneuvoston asetuksen (452/2013) 1 §, 2 §:n 1 ja 3 momentti, 4 §:n 1 ja
2 momentti ja 5 §:n 1 ja 2 momentti, valtion maksuperustelain (150/1992) 6
§, 11 a §ja 11 b §, Suomen riistakeskuksen ja riistanhoitoyhdistysten
julkisten hallintotehtdvien maksuista vuosina 2020 ja 2021 annetun maa- ja
metsdtalousministerion asetuksen (1319/2019) 1 §:n 1 momentin 7 kohta.

Suomen riistakeskuksen padtokseen tyytymaton saa hakea siihen muutosta
alueella toimivaltaiselta hallinto-oikeudelta kirjallisella valituksella.
Valitusosoitus on paatoksen liitteend.

Kasittelymaksun mddrddamisen osalta valittaja voi vaatia valtion
maksuperustelain (150/1992) 11 b §:n nojalla oikaisua Suomen
riistakeskukselta. Oikaisuvaatimusosoitus on paatdksen liitteend.
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SUOMEN RIISTAKESKUS
Julkiset hallintotehtaviat
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Julkisten hallintotehtdvien paallikko

Mikael Luoma
riistapdallikko
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P&atos on allekirjoitettu koneellisesti riistahallintolain (158/2011) 8 §:n 5

momentin nojalla.

Paatos hakijalle kirjeena.

Tiedoksi:

JALASJARVEN RIISTANHOITOYHDISTYS

ILMAJOEN RIISTANHOITOYHDISTYS

LAKEUDEN RIISTANHOITOYHDISTYS

PERASEINAJOEN RIISTANHOITOYHDISTYS
POHJANMAAN POLIISILAITOS

METSAHALLITUS

SISA-SUOMEN POLIISILAITOS
LUONNONSUOJELUYHDISTYS TAPIOLA RY
PIRKANMAAN LUONNONSUOJELUPIIRI

SUOMEN LUONNONSUOJELULIITTO POHJANMAAN PIIRI
LUONNONSUOJELUYHDISTYS TAPIOLA-POHJANMAA RY
KIHNION RIISTANHOITOYHDISTYS

Kasittelymaksu 70.00 EUR
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VALITUSOSOITUS

(Riistahallintolaki 31.1 §)

Tahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla hallinto-oikeuteen.
Valituksen sisélto

Valituksessa on ilmoitettava

— padétos, johon haetaan muutosta

— miltd kohdin pdéatokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi

— vaatimusten perustelut

— mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva péétos ei kohdistu valittajaan
Valituksessa on lisdksi ilmoitettava valittajan nimi ja yhteystiedot. Jos puhevaltaa kéyttda valittajan laillinen
edustaja tai asiamies, myds tdmén yhteystiedot on ilmoitettava.

Valituksessa on ilmoitettava my0s se postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvét
asiakirjat voidaan lahettdd (prosessiosoite).

Valituksen liitteet
Valitukseen on liitettdava:

— valituksen kohteena oleva péétos valitusosoituksineen

— selvitys siitd, milloin valittaja on saanut padtoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan alkamisen
ajankohdasta

— asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle.

— asiamiehen valtakirja, jollei oikeudenkédynnistd hallintoasioissa annetussa laissa toisin sdddetd
Valituksen tekeminen ja valitusaika
Valituksen saa tehda silld perusteella, ettd pddtos on lainvastainen.

Valitus on tehtédva kirjallisesti 30 pdivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista. Valitusajan laskeminen alkaa
tiedoksisaantipdivdd seuraavasta paivastd.

Tiedoksisaantipdiva lasketaan seuraavasti:

— jos padtos on postitettu tavallisena kirjeend, sen katsotaan annetun tiedoksi seitseméntena paivana
postituspdivastd, jollei muuta ilmene

— jos padtts on annettu tiedoksi sahkoisend viestind, sen katsotaan annetun tiedoksi kolmantena pdivana
viestin ldhettdmisestd, jollei muuta néyteta

— jos padtds on lahetetty postitse saantitodistusta vastaan, tiedoksisaantipdiva ilmenee saantitodistuksesta

— jos padtos on luovutettu asianomaiselle, asianomaisen asiamiehelle tai ldhetille, tiedoksisaantipdiva
ilmenee padtoksessd olevasta leimasta

— jos padtts on toimitettu tiedoksi muulla tavalla jollekin muulle henkilolle kuin péaatoksen saajalle
(sijaistiedoksianto), katsotaan paatoksen saajan saaneen padtoksen tiedoksi kolmantena pdivéana
tiedoksianto- tai saantitodistuksen osoittamasta pdivasta

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa toimivaltaiselle hallintotuomioistuimelle. Valituksen voi toimittaa hallinto-
oikeudelle henkilokohtaisesti, ldhetin tai asiamiehen vilitykselld. Valituksen voi toimittaa myos postitse,
sahkdpostitse tai telekopiona hallinto-oikeuden kirjaamoon, tai sdhkoisen asiointipalvelun kautta.
Valitusasiakirjojen on oltava perilld hallinto-oikeudessa valitusajan viimeisend pdivand klo 16.15 mennessa.
Postittaminen tai muu toimittaminen tapahtuu ldhettdjan vastuulla. Jos valitusajan viimeinen péivd on pyhépaiva,
lauantai, itsendisyyspédivd, vapunpdivd, jouluaatto tai juhannusaatto, valitusaika jatkuu kuitenkin vield seuraavan
arkipdivéan viraston aukioloajan péattymiseen.

Kasittelymaksu

Hallinto-oikeuden paatoksistd peritdan oikeudenkdyntimaksu tuomioistuinmaksulain (1455/2015) mukaisesti.
Oikeudenkdyntimaksua ei peritd, jos hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista padtostd muutoksenhakijan
eduksi.

Hallinto-oikeuden osoite

Postiosoite: Vaasan hallinto-oikeus, PL 204, 65101 Vaasa

Kéyntiosoite: Vaasan hallinto-oikeus, Korsholmanpuistikko 43, 4. krs., Vaasa
Sdhkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puhelin: 029 56 42780 Faksi: 029 56 42760
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OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd valtion maksuperustelain (150/1992) 6 §:n sekd Suomen riistakeskuksen ja
riistanhoitoyhdistysten julkisten hallintotehtdvien maksuista vuosina 2020 ja 2021 annetun maa- ja
metsdtalousministerion asetuksen (1319/2019) 1 §:n perusteella maaratyn maksun maadrdamisessé on tapahtunut
virhe, voi vaatia siihen valtion maksuperustelain 11 b §:n nojalla oikaisua. Oikaisuvaatimus on tehtdva
kirjallisesti.

Oikaisuvaatimuksen sisalto
Oikaisuvaatimuksessa, joka osoitetaan Suomen riistakeskukselle, on ilmoitettava seuraavat asiat:

— vaatimuksen tekijan nimi ja tarvittavat yhteystiedot (postiosoite ja puhelinnumero tai sdhkdpostiosoite,
joihin asiaa koskevat ilmoitukset voidaan toimittaa)
— p&étos, johon haetaan oikaisua, sekd se, millaista oikaisua vaaditaan ja milléd perusteilla sitd vaaditaan.

Jos vaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa tai jos
oikaisuvaatimuksen laatijana on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjelméssé on ilmoitettava myos tdméan nimi
ja tarvittavat yhteystiedot.

Oikaisuvaatimuskirjelman liitteet
Oikaisuvaatimuskirjelmé&an on liitettava:

pdatos, johon maksun periminen perustuu, alkuperdisena tai jaljennoksend

— todistus siitd, mina paivdnd pdatos on annettu tiedoksi, tai muu selvitys oikaisuvaatimusajan alkamisen
ajankohdasta

— asiakirjat, joihin vaatimuksen tekija vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu
Suomen riistakeskukselle

— asiamiehen valtakirja, mikéli asiamiehend ei toimi asianajaja tai yleinen oikeusavustaja.
Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on tehtdva kuuden kuukauden kuluessa padtoksen tiedoksisaannista. Jos oikaisuvaatimusta ei
ole tehty méédrdajassa, oikaisuvaatimus jatetddn tutkimatta.

Oikaisuvaatimuskirjelmén toimittaminen

Oikaisuvaatimuksen voi toimittaa Suomen riistakeskukselle henkilokohtaisesti, postitse maksettuna
postildhetyksend taikka asiamiestd tai lahettia kayttden. Postittaminen tai muu toimittaminen tapahtuu ldhettdjan
vastuulla. Oikaisuvaatimuksen on saavuttava Suomen riistakeskukselle ennen kuuden kuukauden méaéardajan
pdattymistd, jotta vaatimus voidaan tutkia. Jos mddrdajan viimeinen péivd on pyhédpéiva, lauantai,
itsendisyyspdiva, vapunpdiva, jouluaatto, maardaika jatkuu kuitenkin vield seuraavan arkipdivan.

Kasittelymaksu
Oikaisuvaatimukseen annettava pddtds on maksuton.
Yhteystiedot

Suomen riistakeskuksen yhteystiedot 16ytyvat paatoksen etusivulta.



